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	REPUBLIKA HRVATSKA                            
GRAD ZAGREB                                               
URED ZA JAVNU NABAVU

U Zagrebu, 26.svibnja 2017.

	Na temelju članka 198. Zakona o javnoj nabavi (NN br. 120/2016), Grad Zagreb kao Središnje tijelo za javnu nabavu, a za naručitelje Zagrebački holding d.o.o., Ulica grada Vukovara 41, Zagreb, Gradsko stambeno komunalno gospodarstvo d.o.o., Savska cesta 1, Zagreb, Vodoopskrba i odvodnja d.o.o., Folnegovićeva 1, Zagreb, Gradska plinara Zagreb d.o.o., Radnička cesta 1, Zagreb i Gradska plinara Zagreb-opskrba d.o.o., Radnička cesta 1, Zagreb, a nastavno na Nacrt Dokumentacije o nabavi za predmet nabave Osobna zaštitna sredstva, 10 grupa, evidencijski broj: 2017-2479 objavljuje

	Izvješće o prethodnom savjetovanju u odnosu na Nacrt Dokumentacije o nabavi

	R.br.
	Primjedbe i prijedlozi gospodarskih subjekata
	Izvješće o prihvaćenim i neprihvaćenim primjedbama i prijedlozima

	1.
	Kao zainteresirani gospodarski subjekt a s obzirom na opseg predmeta nabave, predlažemo produljenje roka za dostavu primjedbi i prijedloga, jer i na prvi pogled vide se nedostaci u dokumentaciji i troškovnicima. Za kvalitetniji uvid u cjelokupnu dokumentaciju treba ipak malo više vremena.
	
Prihvaća se.

	
	
	

	2
	Proučili smo dokumentaciju vezanu  uz prethodno savjetovanje predmeta nabave OSOBNA ZAŠTITNA SREDSTVA (10 grupa).
Obzirom da se radi o nekoliko stotina artikala rok za dostavu ozbiljnih prijedloga je prekratak.
U nastavku ćemo Vam navesti nekoliko problema koje smo uočili brzinskom provjerom:
 
1.       Artikl pod brojem 8. rukavica  više ne postoji i nema alternativnog proizvođača; osim toga još nekoliko rukavica ali i proizvoda u drugim grupama (više) nema na tržištu ili isti ne posjeduju važeći certifikat pa se ne mogu nuditi; do zaključka smo došli ne istražujući tržište za svaki pojedini artikl već iz iskustva iz prošlih nadmetanja drugih naručitelja unazad 2-3 godine
2.       Određivati debljinu rukavica a iste su izrađene po normi EN 388 koja ima četiri oznake  mehaničkih razina nije potrebno niti je uobičajeno
3.       Na pojedinim artiklima je krivo stavljena jedinica mjere- umjesto kutija par, umjesto par komad
4.       U natječajnoj dokumentaciji se traži pridržavanje REACH standardima a u pojedinim artiklima je specijalno tražen REACH standard. Taj standard se odnosi na robu široke potrošnje dok je za osobnu zaštitnu opremu sva neškodljivost za zdravlje već uvrštena u same norme
5.       Na nekoliko stavaka se traže neuobičajene veličine (pogotovo rukavica veličine 5?!)
6.       Navodite se norme koje ne postoje (primjer EN 4131, EN 425, itd.) ili se ne odnose na OZO
7.       Na nekoliko pozicija u stupcu norma stoji jedna  norma pod tehničko dobavnim uvjetima je druga što dovodi u nedoumicu što je potrebno nuditi  
8.       Kod određivanja težine, debljine, širine i sl. tehničko dobavni uvjeti ne predviđaju na svim pozicijama određenu toleranciju +/-
9.       Pojedini artikli se ponavljaju a već postoje isti ili gotovo identični u istoj grupi (ili kombinacija nekoliko stavki daje traženu- novu)
10.   Veći broj artikla je krivo stavljen u kategorije OZO (umjesto kategorije II u III, umjesto I u II, kod nekih uopće nema kategorije) ili uopće nisu OZO (primjer kaciga motoristička)
11.   Kod pojedinih artikala koji su opisivani u detalje došlo je od grešaka u prepisivanju u tehničko dobavne uvjete pa isti nemaju smisla i/ili nisu razumljivi
 
Također za kraj bismo napomenuli da je procijenjena vrijednost, pogotovo kod rukavica, višestruko povećana u odnosu na prošli tender. Vrlo je važno za nas ponuditelje da količine budu koliko je god moguće realno postavljene jer o tome ovisi cijena koju postignemo kod proizvođača/dobavljača.
	







1) Naručitelj ostaje pri traženom opisu.








2) Naručitelj ostaje pri traženom opisu.



3) U grupi Zaštita ruku svi su artikli u jedinici mjere – par. 

4) Naručitelj ostaje pri traženom opisu. Iako je REACH već uvršten u norme, nije greška ponovno spomenuti taj standard u natječajnoj dokumentaciji



5) Prihvaća se primjedba za rukavice veličine 5.
6) Prihvaća se.


7) Prihvaća se.



8) Prihvaća se.


9) Naručitelj ostaje pri traženom opisu.


10) Naručitelj ostaje pri traženom opisu.



11) Nepotpuna informacija – potrebno je navesti artikle za koje se smatra da nemaju smisla.



Obzirom da se radi o okvirnom sporazumu procijenjena vrijednost predstavlja maksimalni iznos koji Naručitelj planira potrošiti za vrijeme trajanja okvirnog sporazuma.

	3.
	Vezano na javnu objavu Prethodnog savjetovanja sa zainteresiranim gospodarskim subjektima koju smo putem klijenta Croatiabiz dobili u ponedjeljak 8.05.2017. te obzirom na opsežnost materijala, naše opservacije i prijedloge za poboljšanje istog šaljemo s tri dana zakašnjenja. Nadamo se da ćete svejedno naša nastojanja uvažiti kako bi ovako velik i značajan tender poprimio ozbiljnje i profesionalne konture kakve i zaslužuje jer je s tehničkog stajališta troškovnik za Grupu 1 – zaštita nogu izuzetno loše odrađen! Odmah na početku vas pozivam da sva naša očitovanja provjerite kod akreditirajućih kuća (bilo Euroinspekt Eurotekstil d.o.o. Zagreb, bilo Mirta Kontrol d.o.o. Zagreb) kako bi se uvjerili da govorimo ISKLJUČIVO iz pozicije stručnosti i razumijevanja materije, a ne iz pozicije nekakvog pogodovanja.
Želimo naglasiti da je svojom veličinom (vrijednosno i količinski) ovo jedan od tri najveća i najznačajnija tendera u Hrvatskoj! Od vas je jedino veća nabava obuće za zaposlenike Ministarstva unutarnjih poslova te Ministarstva obrane što dovoljno govori o značaju ovog tendera za sve potencijalne dobavljače, a naročito hrvatske proizvođače. I gledajući iz tog kuta mi zaista ne možemo ne reagirati na izuzetno lošu tehničku stručnost službe koja je zadužena za donošenje tehničkih zahtjeva jer se više-manje na svakom koraku primjeti potpuno nerazumijevanje materije. Rezultat toga je (da se slobodno izrazimo) „čušpajz“ svega i svačega, bez glave i repa. Artikli su većinom samo opisno opisani (bez ikakvih realnih tehničkih zahtjeva osim minimalnih zahtjeva norme), dok neki (čija je količina izuzetno mala ili su pak kategorije I) imaju detaljnje opise, a neki pak imaju samo po jedan (suludo) visok tehnički zahtjev koji nema nikakve korelacije s ostatkom opisa (ili pak s realnim potrebama korisnika) već samo može služiti kao diskriminirajući faktor kod potencijalih dobavljača. Imate sve skupa 37 artikala, od kojih se mnogi mogu i grupirati zajedno jer se zapravo radi o funkcionalno istim artiklima, ali to isto očito nije prepoznato. Toliki broj artikala ujedno zahtjeva i ogromne izdatke potencijalnih ponuditelja (cca. 304.000 kn) glede pripreme tehničke dokumentacije, odnosno certifikata! Sve u svemu, vaši tehnički zahtjevi (po svojoj koncepciji i kvaliteti) enormno odskaču (na negativan način) od bilo kojeg drugog tendera u Hrvatskoj! Rado bismo vam poslali propisnike MUPa, Hrvatskih šuma, HEPa, HAC ONCa, Hrvatskih željeznica, Hrvatske pošte, Ministarstva pravosuđa, INAe i drugih, kako bismo vam isto dokazali, ali obzirom da je to njihova dokumentacija to ne smijemo napraviti. Ali pošto sve njihove tendere možete naći u arhivama javne nabave, upućujem vas na iste kako biste se sami mogli uvjeriti koliko kvalitetom ovaj značajan tender zaostaje za ostalima.
Molim Vas da ovu kritiku shvatite isključivo kao našu želju da se kvaliteta tehničkih zahtjeva (a posljedično naravno i kvaliteta isporučene obuće za vaše korisnike) poveća te da se smanji broj artikala i olakša nabava s vaše strane, odnosno proizvodnje obuće s druge strane.
Obzirom da je Obuća Viko dugogodišnji sudionik u nadmetanjima u javnom sektoru te ujedno i partner i dobavljač (preko URIHOa) članica Zagrebačkog Holdinga, bili smo u prilici razgovarati s većinom predstavnika zaštite na radu o potrebama njihovih djelatnika te smo, na temelju tih konzultacija i testiranja obuće u realnim uvjetima, napravili prijedlog Propisnika za Holding, a koji je napravljen sukladno svim aktualnim normama i propisima te u rangu srednje do visoke kvalitete obuće. Prijedlog smo prezentirali i tehnički objasnili svaku stavku (da nije dovoljno da se npr. napiše „prozračna podstava otporna na habanje“ već se konkretno napiše koeficijent paropropusnosti i broj ciklusa habanja podstave – što je KONKRETNO, MJERLJIVO I USPOREDIVO u laboratoriju; i npr. da je kod kože gornjišta bitna hidrofobnost (da minimalno 2 sata voda ne penetrira u cipelu) i paropropusnost (jer možete npr. imati podstavu izuzetno visoke paropropusnosti, a ukoliko je koža gornjišta „zatvorena“ (cjepanik) noge će se korisnicima i dalje znojiti). Taj isti prijedlog (26 stavaka) sada šaljemo vama u nadi da ćete ga razmotriti jer je strukturno napravljen da zadovolji sve potrebe djelatnika Holdinga. 
Također smo si dali truda te smo i vašu trenutnu tablicu tehničkih zahtjeva revidirali te kod svakog artikla napisali napomene koje su ili nelogične, ili je došlo do greške ili značajno odskaču od svega što se smatra „normalnim“ u obućarstvu. Ujedno smo i dali prijedloge koje artikle možete funkcionalno zajedno posložiti.
	

	4.
	Predlažemo da se kao dokaz tehničke i stručne sposobnosti gospodarskog subjekta iz točke 15.2.3. (str. 19 Dokumentacije) za sve kategorije dodaju još i  - Izvještaji o ispitivanju  izdani od ovlaštenog tijela za ocjenjivanje sukladnosti na kojima su vidljivi rezultati ispitivanja u odnosu na zahtjeve tehničke dokumentacije, a kako je praksa kod ostalih Naručitelja.
	
Naručitelj ostaje pri svom traženju.

	5.
	Molimo da se dodatno pojasni način ugovaranja godišnjih ugovora u slučaju više dobavljača s kojima imate sklopljene Okvirne sporazume – znači, da li će se održavati svake godine ponovno „nadmetanje“ za ukupnu godišnju/kvartalnu/mjesečnu količinu te na koliko izdavanja jamstva za uredno izvršenje ugovora u tom slučaju trebamo računati? Znači, ako će se npr. kvartalno obavljati ponovno nadmetanje te će tijekom godine četiri puta biti sklopljeni ugovori/narudžbenice, u tom slučaju će, sukladno toči 13.2 Dokumentacije, to iziskivati troškove četiri bankarske garancije. Ovo pojašnjenje je potrebno kako bi dobavljači mogli ukalkulirati sve svoje evenutalne troškove u cijenu proizvoda.
	Radi se o okvirom sporazumu kod kojeg će se provoditi ponovljena mini nadmetanja za sklapanje ugovora za određeno vremensko razdoblje i za konkretne količine. Ovisno o iznosima istih biti će tražena jamstva za uredno izvršenje ugovora ili pak ista neće biti tražena. Naručitelj u ovom trenutku ne može znati koliko će takvih ugovora biti ali predviđa da će se sklapati godišnji ili polugodišnji ugovori.


	6.
	Što se tiče jamstava (što za ozbiljnost ponude, što za uredno ispunjenje ugovora) molimo vas da razmotrite mogućnost dostavljanja zadužnice kao instrumenta osiguranja (kao što npr. imaju MORH ili Hrvatske željeznice) obzirom da bankarske garancije rezerviraju izuzetno velik iznos sredstava, koja su (naročito proizvođačima) potrebna kao obrtni kapital
	Naručitelj ostaje pri traženom. Kao jamstvo može se dostaviti i novčani polog.

	7.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 1.:
Obzirom da je, osim visine cipele, obuća samo OPISNO opisana te se, gledajući prema tehničkim zahtjevima, mogu primjenjivati samo minimalni zahtjevi norme 20345 (koje mogu zadovoljiti i najeftinije uvozne cipele čija je prosječna trajnost korištenja od 3-9 mjeseci) koji je smisao u postavljanju (enormnog) zahtjeva za habanje podstave lubnog (petnog) dijela cipele (veličine cca.4 x 4 cm) prema kojem bi korisnik obuće istu mogao nositi cca. 10 godina?! Ujedno, ispitivanje na habanje od 500.000 ciklusa zahtjeva minimalno 4 tjedna nesprestanog rada stroja za abraziju u akreditiranim laboratorijima prema čemu bi vrijeme za sveukupno ishođenje tehničke dokumentacije bilo MINIMALNO 2 mjeseca.
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	8.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 2.:
Obzirom da je, osim visine cipele, obuća samo OPISNO opisana te se, gledajući prema tehničkim zahtjevima, mogu primjenjivati samo minimalni zahtjevi norme 20345 (koje mogu zadovoljiti i najeftinije uvozne cipele čija je prosječna trajnost korištenja od 3-9 mjeseci) koji je smisao u postavljanju (enormnog) zahtjeva za habanje podstave lubnog dijela cipele (veličine cca.4 x 4 cm) prema kojem bi korisnik obuće istu mogao nositi cca. 10 godina?! Ujedno, ispitivanje na habanje od 500.000 ciklusa zahtjeva minimalno 4 tjedna nesprestanog rada stroja za abraziju u akreditiranim laboratorijima prema čemu bi vrijeme za sveukupno ishođenje tehničke dokumentacije bilo MINIMALNO 2 mjeseca.
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	9.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 3.:
Prijedlog (kod potplata) - da li uz ovu može biti dopuštena mogućnost ugradnje dvokomponentnog PU/guma potplata, obzirom da guma ima još kvalitetnija svojstva od TPU-a?
	Korisnik je na osnovu svojeg iskustva tražio da se ponudi kako je traženo, jer TPU ima više kvalitetnijih svojstava od gume ( jedna od njih je težina).
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	10.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 4.:
Molimo da se vodonepropusna membrana koja zadovoljava hidrostatski tlak od 5 bara makne iz ovog opisa obzirom da je ovo JEDINI artikl (u količini od 10 PARI!) u kojem uopće propisujete konkretan zahtjev za vodonepropusnost, a koja je 25 PUTA VEĆA od membrane koja se inače propisuje za obuću koja se nosi u težim radnim uvjetima (šume, policija, vojska, radovi na dalekovodima i sl.). Ujedno, ova vrsta podstave se prodaje jedino pod licencom (Goratex, Haix) te kao takva predstavlja diskriminatorni faktor u tenderu (ponavljam, za 10 PARI od ukupno 49.040 pari cipela u tenderu!)          Ujedno, predlažemo da se količinske potrebe za ovaj artikl uvrste pod artikl CIPELA VISOKA TREKING SA MEMBRANOM (red.br. 3) jer bi prema tehničkim i sigurnosnim kriterijima ova cipela odgovarala gornjoj.
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	11.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 5.:
Obzirom da je kod većine drugih artikala propisana koža više kvalitete (napa, kvalitetan nubuk i sl.) predlažemo da se isto propiše i kod ovog artikla jer ne vidimo smisao u namjernom propisivanju kože duplo slabije kvalitete u odnosu na onu propisanu kod drugih artikala.  Ujedno, ovu stavku funkcionalno možete spojiti s artiklom CIPELA VISOKA S KAPICOM I TABANICOM (KRZNO) (rb. 36).
	
Prihvaća se promjena kvalitete kože iz CJEPANIKA u NAPU. 
Naručitelj ostaje pri traženom opisu ostalih tehničko-dobavnih uvjeta.

	12.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 6.:
Obzirom da je, osim visine cipele, obuća samo OPISNO opisana te se, gledajući prema tehničkim zahtjevima, mogu primjenjivati samo minimalni zahtjevi norme 20345 (koje mogu zadovoljiti i najeftinije uvozne cipele čija je prosječna trajnost korištenja od 3-9 mjeseci) koji je smisao u postavljanju (enormnog) zahtjeva za habanje podstave lubnog (petnog) dijela cipele (veličine cca.4 x 4 cm) prema kojem bi korisnik obuće istu mogao nositi cca. 10 godina?! Ujedno, ispitivanje na habanje od 500.000 ciklusa zahtjeva minimalno 4 tjedna nesprestanog rada stroja za abraziju u akreditiranim laboratorijima prema čemu bi vrijeme za sveukupno ishođenje tehničke dokumentacije bilo MINIMALNO 2 mjeseca.
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	13.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 7.:
Obzirom da je, osim visine cipele, obuća samo OPISNO opisana te se, gledajući prema tehničkim zahtjevima, mogu primjenjivati samo minimalni zahtjevi norme 20345 (koje mogu zadovoljiti i najeftinije uvozne cipele čija je prosječna trajnost korištenja od 3-9 mjeseci) koji je smisao u postavljanju (enormnog) zahtjeva za habanje podstave lubnog (petnog) dijela cipele (veličine cca.4 x 4 cm) prema kojem bi korisnik obuće istu mogao nositi cca. 10 godina?! Ujedno, ispitivanje na habanje od 500.000 ciklusa zahtjeva minimalno 4 tjedna nesprestanog rada stroja za abraziju u akreditiranim laboratorijima prema čemu bi vrijeme za sveukupno ishođenje tehničke dokumentacije bilo MINIMALNO 2 mjeseca.
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	14.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 8.:
Greška kod oznake za vodonepropusnost gornjišta - nije WHU nego WRU.
	
Prihvaća se.

	15.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 9.:
U nazivu i normi cipele tražite cipelu BEZ kapice, a u opisu ste naveli - kapicu od nemetalnih materijala?!                                                                                                                                               Obzirom da je, osim visine cipele, obuća samo OPISNO opisana te se, gledajući prema tehničkim zahtjevima, mogu primjenjivati samo minimalni zahtjevi norme 20345 (koje mogu zadovoljiti i najjeftinije uvozne cipele čija je prosječna trajnost korištenja od 3-9 mjeseci) koji je smisao u postavljanju (enormnog) zahtjeva za habanje podstave lubnog (petnog) dijela cipele (veličine cca.4 x 4 cm) prema kojem bi korisnik obuće istu mogao nositi cca. 10 godina?! Ujedno, ispitivanje na habanje od 500.000 ciklusa zahtjeva minimalno 4 tjedna nesprestanog rada stroja za abraziju u akreditiranim laboratorijima prema čemu bi vrijeme za sveukupno ishođenje tehničke dokumentacije bilo MINIMALNO 2 mjeseca.       
	
Prihvaća se primjedba za kapicu.
Naručitelj ostaje pri traženom opisu ostalih tehničko-dobavnih uvjeta.

	16.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 11.:
Da li je moguće ovdje dopustiti mogućnost spajanja gornjišta i potplata prošivenim ILI lijepljenim sustavom obzirom da prošivani potplat ima više estetsku nego uistinu funkcionalnu ulogu?
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu jer je zadovoljniji s prošivenim cipelama.

	17.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 12.:
Kategoriju III te normu HRN EN ISO 50321 može zadovoljiti isključivo obuća napravljena od polimernih ili gumenih materijala, a u tu svrhu se uglavnom koriste elektroizolacijske gumene čizme. Znači "regularne" kožne cipele NE MOGU zadovoljiti tu normu.  U praksi se koriste uglavnom tzv. električarske cipele koje imaju potplate testirane na 1.000 V, znači na niski napon.
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	18.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 13.:
Kategoriju III te normu HRN EN ISO 50321 može zadovoljiti isključivo obuća napravljena od polimernih ili gumenih materijala, a u tu svrhu se uglavnom koriste elektroizolacijske gumene čizme. Znači "regularne" kožne cipele NE MOGU zadovoljiti tu normu.  U praksi se koriste uglavnom tzv. električarske cipele koje imaju potplate testirane na 1.000 V, znači na niski napon.
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	19.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 14.:
Ista napomena kao i kod ostalih artikala koji samo u području podstave pete imaju zahtjev za (enormno) visoko habanje, dok je npr. paropropusnost i habanje podstave svedena na opisni termin - prozračan tekstilni materijal otporan na habanje (koliko mg/cm2?, koliko ciklusa?!)
	
Lubni dio cipele jedan je od najizloženijih habanju. Iz razloga što norme propisuju minimalne zahtjeve, traži se dodatni zahtjev za habanje podstavnog dijela luba. Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	20.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 15.:
Stavili ste cipelu u kategoriju II, a niste naveli normu koju treba zadovoljiti (HRN EN ISO 20347).
	
Prihvaća se norma HRN EN ISO 20347.

	21.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 17.:
Cipele s otvorenim prstima (borosane) NE MOGU zadovoljiti zahtjeve norme 20347, odnosno kategoriju II. Ovakva vrsta obuće se mora staviti pod kategoriju I (bez norme).
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	22.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 19.:
Klompe s drvenim potplatom NE MOGU zadovoljiti zahtjev preuzimanja energije u peti (E) od 20 J te sukladno tome ne mogu ni zadovoljiti zahtjeve norme 20347, odnosno kategoriju II. Ovakva vrsta obuće se mora staviti pod kategoriju I (bez norme). Na tržištu postoje klompe (Kopitarna) s certifikatom koji "potvrđuje" normu, ali ono što kupci ne znaju jest da je akreditirajuće tijelo koje je izdalo takav certifikat (BIMEO, Budimpešta) izgubilo akreditaciju zbog izdavanja takvih (i sličnih) certifikata koji su realno u suprotnosti s normom.
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	23.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 21.:
Smatramo da se opis CRNIH dijelova čizme može jednostavnije izraziti, odnosno napisati - ČIZMA, CRNE BOJE. Molimo da se izbaci iz opisa kataloški naziv materijala određenog proizvođača te ostane samo - gumirana pamučna tkanina.
	
Prihvaća se.

	24.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 22.:
Smatramo da se opis CRNIH dijelova čizme može jednostavnije izraziti, odnosno napisati - ČIZMA, CRNE BOJE. (onda treba niže u opisu izbaciti ostale boje - žuta ili zelena) Molimo da se izbaci iz opisa kataloški naziv materijala određenog proizvođača te ostane samo - gumirana pamučna tkanina.
	
Prihvaća se.

	25.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 27.:
Ukoliko ste ovaj artikl stavili u kategoriju II trebate staviti i normu na koju se ta kategorija referira. Mi smatramo da bi kod ovog artikla bila dovoljna kategorija I.
	
Prihvaća se sugestija za kategoriju I.

	26.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 29.:
Smatramo (radi smanjenja broja artikala) da ovaj artikl spojite s artiklom CIPELA NISKA BEZ KAPICE, red. br. 9) jer su funkcionalno to iste cipele. (samo ih onda stavite pod kategoriju II koju ova cipela može zadovoljiti)
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	27.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 30.:
Smatramo da je opis ovog artikla koji zadovoljava samo kategoriju I u potpunosti nesrazmjeran s ostatkom tendera gdje npr. imamo artikle koje nabavljate u količini od 7.646  pari (rb. 1) ili 6.482 para (rb.7) koje imaju opise od nekoliko (uglavnom opisnih) rečenica, te predlažemo da ga spojite s artiklom CIPELA VISOKA TREKING S MEMBRANOM (rb. 3) obzirom da funkcionalno zadovoljavaju iste zahtjeve ili pak pojednostavite opis. Ujedno napominjemo da u opisu koristite termin GRITEX membrana, što je zapravo kataloška oznaka materijala proizvođača te se kao takva ne bi smjela korisitit u javnoj nabavi.
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	28.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 31.:
Radi manjeg broja artikala u tenderu, ovaj bi artikl mogli spojiti s ČIZME RADNE GUMENE FILC (rb.21).
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	29.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 35.:
Obzirom da termin kordura (cordura) označava tekstilne materijale (koji se obično ugrađuju u podstavu ili pak kao tekstilni umeci na gornjištu cipele) nejasno je kako tekstiliju treba koristiti za ojačanje cipele?! Za to se obično koriste materijali izrađeni od PUa/TPUa/gume.
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	30.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 36.:	
Greška kod oznake za vodonepropusnost gornjišta - nije WHU nego WRU.
	
Prihvaća se.

	31.
	Troškovnik za grupu 1. stavka 37.:
Kao prvo, u ovom opisu se nalaze tehnički potpuno neispravni termini - koža Hydrotech (koja tehnički NE POSTOJI već je to izvučeno i očito krivo prevedeno iz nečijeg kataloga) te dvostruko gušći PU?! Kao drugo, smatramo da uvođenjem stavke od 6 PARI (!!) pokazujete veliko nerazumijevanje prema vašim potencijalnim dobavljačima jer oni za certifikate za ovu stavku moraju dati cca. 10.000 kn, a ova se stavka funkcionalno ne razlikuje od npr. artikla CIPELA NISKA BEZ KAPICE (rb. 9) ili CIPELE NISKE (rb.11).
	
Prihvaća se - dvostruko gušći PU zamjenjuje se s dvostruko brizganim PU.
Naručitelj ostaje pri traženom opisu ostalih tehničko-dobavnih uvjeta.

	32.
	Troškovnik za grupu 2. – zaštita ruku

Stavka 7.Rukavice za zaštitu od uboda i reza
Kod opisa mehaničke zaštite krivo je navedena zadnja perfomansa, tj. otpornost na probijanje
što je u kontradikciji sa debljinom nanosa nitrila.
Razina zaštite na probijanje za pletene rukavice s nanosom nitrila 1 mm trebala bi biti 2.
Predlažemo da se razina mehaničke zaštite prema normi EN 388, promjeni u 4542, jer su to
još uvijek visoke perfomanse i visina zaštite a zadržava se spretnost prstiju 5.

Stavka 14.Rukavice gumene kratke
Dali guma na počecima prstiju i okrugla ispupčenja u stvari predstavljaju točkice koje su raspoređene duž dlana i prstiju.
Molim dodatno pojašnjenje. 

Stavke 19,20 i 32
Da li je jedinična količina par ili je kutija 100/1, kao u opisu.
	

Stavka 7.- Naručitelj ostaje pri traženom opisu.










Stavka 14. – Guma je samo na početku prstiju (nadlanica). Nisu raspoređeni duž dlana i prstiju.




Stavke 19, 20, 32-jedinična količina je par

	33.
	kao zainteresirani gospodarski subjekt, dostavljamo Vam zahtjev za izmjenom dokumentacije o nabavi u postupku prethodnog savjetovanja sa zainteresiranim gospodarskim subjektima - Osobna zaštitna sredstva (10 grupa), evidencijski broj nabave: 2017-2479 na sljedeći način:
- s obzirom na složenost uređaja — Dišni aparat stlačenog zraka za samospašavanje , ( redni br. 36, grupa 4: Zaštita dišnih puteva), kao i rizičnost situacija u kojima se isti koristi, predlažemo da se dokumentacijom o nabavi traži izjava a ovlaštenom servisu u RH s priloženim dokazom o osposobljenosti minimalno 1 servisera u obliku certifikata/potvrde proizvođača i ovlast proizvođača opreme izdane za ponuditelja kojom se dokazuje da je isti autoriziran za 
izvođenje servisa od strane proizvođača.
	
[bookmark: _GoBack]Naručitelj ostaje pri traženom i ne smatra potrebni propisivati strože uvjete.

	34.
	Troškovnik grupe 1. ZAŠTITA NOGU
Stavka 5. CIPELA VISOKA ZIMSKA – za sve ostale cipele tražena je kvalitetna goveđa koža NAPA dok je za stavku 5.  tražena koža slabije kvalitete iz CJEPANIKA, pa predlažemo da se i za tu cipelu traži kvalitetna goveđa koža NAPA.
	
Prihvaća se promjena kvalitete kože iz CJEPANIKA u NAPU.

	35.
	Troškovnik grupe 1. ZAŠTITA NOGU
Stavka 8. CIPELA NISKA SA KAPICOM I TABANICIM – u propisniku je u jednom dijelu traženo da uložna tabanica bude tekstilno sintetski laminat otporan na proboj 1.100 N. Smatramo da je tu došlo do pogreške, jer kod brizganog postupka neprobojna tabanica može biti TEMELJNA, dok je zahtjev za uložnu naveden prije. Stoga vas molimo da revidirate propisnik i da kod zaštite od proboja zatražite da to bude temeljna, a ne uložna tabanica.
Također je u tom dijelu kod dodatnih zahtjeva tražen parametar WHU, što smatramo da bi trebalo biti WRU?. S obzirom da je u opisu tražena cipela niska s kapicom i tabanicom, predlažemo da se od svih zahtjeva navede samo S3, HRO I SRC, jer ti zahtjevi pokrivaju i A,FO,E,P.
	
Prihvaća se. Umjesto ULOŽNE tabanice propisane kao sintetski laminat, korigira se naziv i stavlja se TEMELJNA. Korigira se i naziv WHU u WRU.
Korigiraju se i mijenjaju dodatni zahtjevi te novi glase: S3, HRO, SRC.

	36.
	Troškovnik grupe 1. ZAŠTITA NOGU
Stavka 12. i 13. ZAŠTITNE CIPELE ELEKTRIČARSKE NISKE I VISOKE – traženo je da zadovolji normu EN ISO 50321 koja se u pravilu odnosi na gumenu obuću, pa stoga molimo da provjerite zahtjeve?
	
Naručitelj ostaje pri traženom opisu.

	37.
	Troškovnik grupe 1. ZAŠTITA NOGU
Stavka 29. NISKE CIPELE ZA ZAŠTITARE, VOZAČE – s obzirom da će se obuća koristiti kao zaštitno sredstvo, predlažemo da se za iste traži da zadovolji normu HRN EN ISO 20347 i da bude usklađena sa kategorijom II, a ne I kako je sada u troškovniku.
	

Prihvaća se.

	38.
	Troškovnik grupe 1. ZAŠTITA NOGU
Stavka 32. ČIZME ZIMSKE – S obzirom da na tržištu do sada nismo uspjeli pronaći takovu čizmu crne boje molimo vas da omogućite nuđenje iste čizme i u zelenoj boji. Ukoliko niste u mogućnosti promijeniti boju, molimo vas da omogućite nuđenje čizme iz GUME, sa krznenom podstavom.
	
Prihvaća se dodatna zelena boja.

	39.
	   Točka 8.3 - Dokumentacija Eko Tex 100 Standard  koji izdaje proizvođač za materijale/tkanine  je nedovoljna jer OZO se ne sastoji samo od materijala/tkanina od kojih je izrađen, nego i od ostalih dijelova npr. patentzatvarač, drukeri, gumbi, kopče itd. Predlažemo da se unese: OZO u cjelini mora biti izrađen prema EKO-Tex standard 100, što za svaki proizvod pojedinačno ili generalnom potvrdom/certifikatom na cjelokupni asortiman proizvođača  izdaje  odgovarajuće EU prijavljeno tijelo.   

	
Prihvaća se.
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